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Acérdio n.° 042/2022 — SEGUNDA CAMARA
Sesséo do dia 06 de outubro de 2022
Recurso n.° 178/2021 — CARF-M (A.LL n° 20115000673)

Recorrente: AMERICA TAMPAS DA AMAZONIA S. A.

Recorrida: FAZENDA PUBLICA MUNICIPAL

Relator: Conselheiro FRANCISCO MOREIRA FILHO

TRIBUTARIO. OBRIGAGAO PRINCIPAL. FALTA DE RETENCAO NA FONTE
E RECOLHIMENTO DO ISSQN. TRAI LAVRADO APOS DECISAQ
PRIMARIA. DECISAQO DE PRIMEIRO GRAU COM SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AFRONTA AO PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA
DEFESA. NULIDADE DA DECISAQ DE PRIMEIRA INSTANCIA.

Vistos, relatados e  discutidos os presentes autos de recurso interposto por
AMERICA TAMPAS DA AMAZONIA S. A.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara Julgadora do Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais do Municipio, 4 unanimidade de votos, decidiu Conhecer o Recurso Voluntirio e
Declarar a Nulidade da Decisdo proferida em Primeiro Grau, procedendo-se a devolugdo dos autos a
Primeira Instincia Administrativa para que seja obedecido o trimite da Instincia suprimida, nos termos do
Relatorio e Voto que passam a integrar o presente julgado.

Segunda Camara Julgadora do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais do
Municipio, em Manaus, 06 de oyfubro de 2022.

PEDRO D Presidente, em exercicio

Relator

Representante Fiscal

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: MARCIO DE
VASCONCEITOS PAIVA, SARAH LIMA CATUNDA, JULIO RAMON MARCHIORE TEIXEIRA
¢ REGINA CELIA PEREIRA FILGUEIRAS.
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RECURSO N° 178/2021 - CARF-M

ACORDAO N° 042/2022 - SEGUNDA CAMARA
PROCESSO FISCAL N° 2011/2967/3446/00721

AUTO DE INFRAGAO E INTIMAGAO N° 20115000673
RECORRENTE: AMERICA TAMPAS DA AMAZONIA S. A.
RECORRIDA: FAZENDA PUBLICA MUNICIPAL
RELATOR: Conselheiro FRANCISCO MOREIRA FILHO

RELATORIO

A PRIMEIRA INSTANCIA ADMINISTRATIVA recorre de oficio, e o
contribuinte AMERICA TAMPAS DA AMAZONIA S.A., recorre voluntariamente a este
Egrégio Conselho Administrativo de Recursos Fiscais do Municipio — CARF-M, da
DECISAO N° 190/2019 - GECFI/DETRI/SEMEF, cxarada nos autos do PROCESSO N°
2012/11209/12628/00058, fls. 429/431, que julgou procedente 0 AUTO DE INFRAGAO E
INTIMAGAO N° 20115000673, lavrado no dia 26 de setembro de 2011, por que ndo teria
sido retido e recolhido o Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza — ISSQN incidente
sobre importagéo de servicos de know-how e assisténcia técnica, que seriam tipificados
nos item 17.01 da Lista de Servigos, que ¢ anexa a Lei n® 714/2003, tendo como periodo 38
meses (competéncias) de OUTUBRO/2006 a DEZEMBRO/2010, infringindo conforme estd
no Auto de Infragéo, o Artigo 2°, inciso II, da Lei n® 1.089/2006, acarretando na aplicacio
da penalidade imposta pelo Artigo30, inciso I, da Lei n® 254/1994, com redagiio dada pelo
Artigo 1°, da Lei n° 1.420/2010, c/c Artigos 2°, da mesma Lei, ¢ 106, II, "¢" do Codigo
Tributdrio Nacional — CTN, que determinam a aplica¢iio da multa de 50% (cinquenta por
cento) do valor do imposto devido resultando em um crédito tributario no valor de R$
306.734,27 (Trezentos e seis mil, setecentos e trinta e quatro reais ¢ vinte e sete centavos),
equivalentes a 4.623,67 Unidades Fiscais do Municipio — UFMs.

DO PROCEDIMENTO FISCAL:

O procedimento fiscal, fls. 001/303. que resultou na autuacdo fiscal trata-
s¢ de DESIGNAGAO DE AGAO FISCAL - DAF3, que tem cardter pontual e sem efeito
homologatério.

Na Designagdo de Agdo Fiscal — DAF3, o periodo a ser fiscalizado deve
se limitar a um perfodo maximo de 12 (doze) meses, conforme Artigo 4°, inciso III, do
Decreto n® 35 de 19/12/2009, com redacdo alterada pelo Artigo 1°, do Decreto n° 342 de
04/11/20009.
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DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA:

A Primeira Instancia Administrativa, por meio da DECISAO N° 210/2019
- GECFIDETRISEMEF, fls. 499/527, julgou PROCEDENTE 0 AUTO DE INFRAGAO E
INTIMAGAO N° 20115000673, cstabelecendo as seguintes retificagdes da base de célculo
para o periodo de Outubro/2006 a Setembro/2007, ou seja, no limite previsto na legislacio
para o procedimento de DAF3 de 12 (doze meses) e mais a Infringéncia para “Art. 62 Inciso
I, da Lei Municipal n® 714/03".

DO PARECER DA REPRESENTACAO FISCAL:

O douto Representante Fiscal, as fls. 521/527, opinou pela NULIDADE da
Decisdio Primaria e pelo retorno dos autos a Primeira Instincia Administrativa para
providéncias, nos termos da fundamentagdo. prejudica, ipso facto, a andlise do Recurso
Voluntario.

E o Relatério.

VOTO

O Auto de Infracdo em questdo foi resultado do Procedimento Fiscal
nominada de Designa¢io de Ag¢do Fiscal — DAF3 que tem como limite o periodo de 12
meses para apuracio da base de calculo do imposto, conforme determina a o Artigo 4°,
inciso III, do Decreto n® 35 de 19/02/2009, que foi alterado pelo Artigo 1°, do Decreto n°
342 de 04/11/2009.

Ao proferir a Decisio n® 210/2019 — GECFI/DETRI/SEMEF em
30/11/2018, a Primeira Instincia Administrativa, julgou PROCEDENTE o Auto de
Infracdo n® 20115000673, mas estabeleceu corre¢des do Auto nos campos da
INFRIGENCIA ¢ BASE DE CALCULO, quando orientou limitar ao periodo de 12 meses a
autuacgdo fiscal.

A retificacdo de Auto de Infracdo e Intimacdo esta prevista na legislagdo
municipal no Decreto n® 681/1991, PAF municipal, em seu Artigo 17:

Art. 17 - Verificado erro na aplicagdo de pena ou omisséo, apos a
lavratura do Auto de Infracdo, serdo corrigidos ou acrescentados
pelo proprio autuante ou por seu chefe imediato, mediante termo de
aditamento ou retificagdo, sendo o contribuinte cientificado, e
reaberto novo praze para impugnacdo.

No caso, na Decisfio Primaria, houve a orientacio de revisido do Auto de
Infragdo ¢ Intimacdo, mas isso acabou suprimindo da empresa autuada o direito a nova

7

e —




Finangas

)
.

h-’"'bl(-m"“')

impugnag¢do a Primeira Instdncia apds a notn‘lcag,ao da 1ct1ﬁcagao promowda pelo TRAI Ne
216/2020, uma vez que o processo foi encaminhado imediatamente ao CARF-M.

Por fim, uma vez que restou configurada a necessidade de retificagdes do
Auto de Infragfo e Intimagéo, o que foi procedido pelo Agente Fiscal com a lavratura do
TRAI N° 216/2020, mas sem que tenha sido oferecida novamente o direito de Impugnagio,
conforme orienta o Artigo 17, do PAF Municipal, VOTO pela NULIDADE da Decisfo
Primadria e pelo retorno dos autos a Primeira Instdncia Administrativa para adogdo das
medidas para sanear o ato prejudicado.

E o meu voto.

SEGUNDA CAMARA JULGADORA DO CONSELHO
ADMINISTRATIVO DE RECURS/OS}FISCAIS DO MUNICIPIO, em Manaus, 06 de

outubro de 2022.
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FRANCISCO MOREIRA FILHO
~ Conselheiro Relator




